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Bania Luka, 6.8.202-6.go(ine, "

" Ured la ,uiridrunle Z6lbi Botne i Hercegovine,'Flijala Banja Luka u vijedu'sastavljenom

od Nata5e Golii kab predsj ednika vije6a, Radomira Pa5i6a i Erviha Bibanovi6a kao dlanova vije6a,

rje5avaju6i u postuPku pravne za5tite pokrenutom po uloZenoj Zalbi ponudada KMC d'o'o' Banja

Luka bez broja od,15 5.2026.godine kojeg zastupa punomo6nik Bosko Diljevi6, advokat iz Barrja

Luke, izjavljene Protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 147 4126 od 4.5.2026.godine

ugovomog brgana' Grbdska ioplana. a.d. Doboj, u konkurentskom zahtjevu za dostavljanje

'ponuda uprea.netlrf' javne naba'ike usluga - ,,Iznajmljivanje kopir apuata" za koje je objavljeno

o nab cibroj 604-7-2-63-3-7126 data2O.4.2O26.godiire, na osno\lr dl. 93. stav (7),
Obavje5tenje av

104.'i 111. stav (rltleuo) zakonao javnim nabavkama ("SluZbtni glasnik BiH" br:39I14,59122

i 50124) i dlana 193ist. (1) i(2)i230 stav (2) Zakonao upravnom pottopko ('SluZbeni glasnik

BiH", br.:29102,121 04, 88107, g3l}g,.4lll3 i 53116) na sjednici odrZanoj dana 6.8.2026.godine,
!i{ r

donosi
{

J {,
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Zalba seusvajir

PoniStava se ohtuka o izboru'najpovoljnijeg'ponudada broj: 1474126 od 4.5'2026'godine i

RJESENJE

1

2

.l

' i I 
PostuPak'predmet vracaidgovomom organu na ponovnl

3. Usvaji se zahijev Laliteljaza naknadu tro5kova Zalbenog postupka koji se odnosi na sastav

. Zalbibezbrojalod 15.5.Z026.godine; izjavljene po punomoiniku Bo5ku Diljevi6;'advokatu iz

Bania Luke, u'iznosu od 987,18 KM dok'se u preostalom dijelu zahtjev odbija kao neosnovan'

4. Nalaie ," ugoio.r,o111 organu danadokn?idi punomoiniku Zaiitelja troSkbve Zalbenog postupka

iz tadke 3. disflzitiva ovog rjesenja u roku od osam dana od prijema ovog rjeSenjal '
5. O povratu uplienih sredstava na ime nakade za poketanje Zalbenog postupka u iznosu od

. ',r zso,oo ru oititit 6e se posebenim rjbienjem od strane ovog brgana'
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-,,Gradskd topldha.. a.d. Doboj (u dalj em tekstu: Ugovomi 6r ) je nakon provedenog

postupkajavne ridbavke robd donio Odluku o izboru najpovoljnueg pon da, broj: 1474/26 darc
4.5.2026.godine (u 'daljem tekstu: Odluka). Nezadovoljan ish dom iostup danaka,

F l5.5.2026.godine Zalbu bez broja protiv naved Odluke je izjavio p urlad KMC d.o.o. Banja
Luka kojeg zastupa punomodnik Bo5ko Diljevi6i advokat iz Banja Luke ( idkstu': Zatitetj)

izja5njenjeUgovomog organd broj: 1926/26 odl
Zakona o javnima nabavkama... 

n

em

27 .5.2026.godine u skla u s odredbom dlanag4

Postup.aj udi po navedenoj Zalbi, uporiovlj enomlfi ostirpk t aina tl.l .ZOZ godine Ugovomi organ
je podneskom broj:2656/26 predmetnu Zalbu, ri'prilogu izja5njenja na bene navode, dokaza o
izvrsenoj uplati naknade za poketanje Zalbenog postupka i relevantne do entacije'za prbimetni
postupak, proslijedio ovom organu dana 14.7.2di6godine. Podneskom o ogoiganabroj: JN2-02-
07-1-869-4126 od dana 29.5.2026.godine Zatitelju je dostavljen na vid i dalje postupanje

t

J:

o je prvi preduslov za

e djelatnosti koja"je
sudskog registra, Sto

ku javne nabavke, te

- ,,UO*) nioZe biti
ponfi, laliocakao

,,Rok vaZenja ponude

nda se smatra daje rok
o da $ismenim putem

o brojevima i slovima
o da' ,,u sliiaju razlike
e rok vaZenja ponude

upisan slovima". Ugovomi organ je sufrotno Nilncipu nediskrimini5 g trdtmana i jednakog
postupanja prema sVim ponudadima iz Elana 3. ZJN odbacio ponudu i<ao epravilnu, te t'ropustio

.da iskoristi zakorisku mogudnost da u skladu sa dlanom 6g. stav (3) ZJN pojaSnjdnje ponude
Zaliocai pogotovo jerje eVidentno da se u konkiJtnom sludaju radi sariro itnoj oma5ci u pisanjir
(lapsus calimi), Sto svakako i prema mi5ljenju KRZ-a nue razlog za odb ivanje ponude, jer se
time ZJN dodatno-postroZaVa i fornialnost postaje sama sebi svrha.
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Zalilac podnosi Zalbu u skladu sa dlanom 103 ZJN ; zbog pogreSne pririj neZakona o J avnlm
nabavkama, pogreSno i nepotpuno'utvrclenog dinjenidnog stanja i pravila
na slede6im Zalbenim navodima, u odnosu na pofiudu odabranog ponu<laE
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stupki, a zasnivaje
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Drugi Zalbeni navod t

U skladu sa prilogom iz Tenderske dokumentacije - Tehnidke karakteristikd koji glasi ,,Ponudeni

aparat mora zadovoljiti gore navedene karakteristike, te "ugovomi orgat zadrLava pravo'da pri

- instalaciji svih 4 kopir apurataprovjeri da li sVaki od njih zadovoljava gore traZene krirakteristike'

U,ponud,dostavitikarakteristikeponudenihfotokopiraparata(za4kopir.apT":u)..i,
l. S obzirom da Ugovomi organ nije naglasio koliko Zeti cmo-bijelih i kbliko bolor kopir aparata

Zalilacje postavio pitanje na Portalu javnih nabavki BiH. Ugovomi ofgan je'nakon 6 dana

27.04.2026. godine postavio odgovor koji glasi ,, Poitovani, traiimo 2 crno-bijela kopir aparata

- i 2 color kopi, apardta. ,, Zalilac je vo'dedi se ovim odgovorom ponudio' kako j e UO traZio 2 crno-

bijela i 2 color.kopir aparata.Medutim , ponudad ,,COPY PASTEI|s.p. P.Risti6 Doboj u Izjavi o

isiunjenosti oslora 6 obavezama dobavljada i karakteristikanfa ponudenog uredaja nudi 4 (detiri)

fotokopir aparata od kojih su 3 (tri) cmo-bijela kopir aparata i 1 (edan) color kopir aparat' Ovo se

izravno krsi sa potrebama UO. 
r ., 

' t ' : 
e

Tre6i Zalbeni navod

U skladu sa prilogom TD - Tehnidke karakteristike

KARAKTERISTIKE UREDAJA' ,, . B. !

- SPECIFIKACIJAKOPIRA I }

Tadka 5. - Vrijemi zagijavatjamax22 sekunde

- SPECIFIKACIJA STAN PS' i I

Tadka 1. - Rezolucija Stampe: 1800x600 dpi, 1200x1200 dpi-

koji glasi ;MINIMALNE

Tadka 3. - Operativni sistem, Windows 7, Windows 10;Windows Server 2008

(32164),WindowslServer 2008 R2, Windows Server 2012, Windows Server 2012

R2 t.r " F i.

- SPECIFIKACIJA SISTEMA .-

Tadka 5. - Velidina papira A6-SRA3 ,'baaneripapii max : 7200x297 mm

Tadka 6. - TeZina papira : 52-300 gms i

Tadka 7. - Automa*ki duplex : A5-SRA3 ;521256 gsm n' i

Tadka 8. - Kopiranje/Stampd' mjesedno : 21 5.000 maksimalno

Tadka 9. - Zivotni,vijek tonera : 40.800 minimalno

t. -.

*
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I,Ponudeni aparat mora zadovoljiti gore naved karakteristike , te ugovene

da pri instalaciji svih 4 kop
karakteristike. Uz ponudu. d

ir aparata p.oviJii au
ostaViti kaiakreristike ponudenih foto

. t"
kop

li.svaki od nj ih

aparata)." Medutim, pbnudad je.t Izjavi o lspunjenosti uslova i kari
uredaja naveo da nudi I (edan) uretlaj Ko Minolta bizhub 283nlca

l!

I
a.l

t

tehnidkim specifikacijama ne ispunjava zahtler)6 iz tenderslie dokumenta
Vrijeme zagijavanja i2nosi piibliZno 25 sekundi, Sto je suprotno

sekund e;

Urerlaj ne podrLav a rezoluciju Stampe 1200x1200 dpi;
d

Uredaj ne podrZava operativni sistem Windows 10;
PodrZana velidina papira je ,46-,43 (90-297 x 139,7.431,g mm)

Makl;imalni mjesedii obim kopiranja/S'timpe iznosi 120.000 st:

SRA3 i velidinu papira od 1200x297 mm;
"Automatski,d uplex pbdrZava format A5

fr
1{3, a ne A5-SRA3 kako

TeZina papira za ispis 60-210 dm2, umjdsto traZenih 52_300 gms
a ,, gI-

215.000 shanica; f

Livotni .vijek'tonera- iznosi 17.500. sttanic4 Sto je znadajno
Zahtijevanih 40.800 stranica

ocijenjena kao tehnidki prihvatljiva
r.'-

i

ietvrti Zalbeni navod

; t,
Imaju6i u vidu na'tede-no, jasno proizlazi da pEnudeni uretraj.ne ispunjr

' uslove p?opisahe tenderskom.ddkumentacij omi; zbog dega predmetna

U skladu sa prilogom TD - Tehnidke, karakteristike koji g
KARAKTERISTIKE URTOruA
- SPECIFIKACIJA STEUPB
Tadka 3. - Operativni sistem, Windows 7, Windows 10, Windows Se.rver
Server 2008 R2, Windows Server 2012, Windo$s Server 2012 R2
- SPECIFIKACIJA SISTEMA {,
Tadka 8' - Kopiranje/stampa mjesedno : 215.0d0 maksimarno Tadka 9.
40.800 minimalno ,r r+ , 

I

Ponudeni aparat mora zadovoljiti gore navedenellarakteristike, te ugovon
da pri instdlaciji svih'4 kopirraiparata provjeri.da li svaki bd,njih za,
karakteristike. uz ponudu dostaviti karakteriJtike ponudenih fotokopi
aparata)." Metlutim, ponuilad je u Izjavi o ist'tnjenosti.uslova i karak

'uredaja naveo da nudi 2 (dva) uredaja Konica Miiolta bizhub 364e cmo-bi
dostupnim tehnidkim specifikacijdma ne ispunjaf,a zahtjeveiz tenderske d
,. Uredaj ne podrZava operativni sistem Wiiidows 10;..., Maksimalni mjesedni obim kopiranja/Sttmpe iznosi 150.000 str.
215.000 stranica; i ,

-';/

rni organ zadriavap ravo
voljava gore traZene

ir aparata (za 4 kopir
ikteristikama ponudeno g

,-koji prema dostupnim
cue, I to

zahtj evu maksim"alno 22

bez podrSke za format

je zahtijevano TD;
'I

:anica, umjesto tiaZenih

manj e od minimalno

lva minimalne tehnidke
ponuda nije mogla biti

lasi MINIMALNE
I

2008 (32164), Windows

- Zivotni vijek tonera :

ti

ri organ zadrlavapravo
lovoljava. gore traiene
r aparata (za 4 kopir
teristikanla ponudenog
jela Stampa, koji prema

okumentacije, i to:

mica, umjesto traZehih
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Zivoini vijek tonera iznosi 24.00 stranica, stoje znadajno manje od . minimalno
ijr

zahtijeVanih 40.800 stranica. .+

Imajuii u vidu nave d6nci, ^j asno proizlazi d onudeni uredaj ne ispunjava minimalne tehnidke

uslove propisane tenderskom dokumentac

ocijenjena kao tehnidki prihvatljiva.
{9m, zbog dega predmetna pontida nije.mogla biti

tt

' Peti Zalbehi navod i. 
r

U rskladu sd prilogom TD' -
, KARAKTENSTIKE T]REDAJA

' SPECIFIKACIJA STAMPE

karakleristike koji glasr MINIMALNETehnidke

I

!

Tadka 3. -,Operativni sisteml Windows 7, Windows 10, Windows Server 2008 (32164), Windows

Serverl2008'R2;Windows Server 2012, Windows Server 2012 R2* i i

s . T SPECIFIKACIJA SISTEMA "-;
.l

,,- Tadka.S. - fopiranji/Stampa mjesedno : 215.000 maksimalno Tadka-9. - Zivotni vijek tonera :

,"40.800minimalnoi' i ' t '''"

, Ponudeni aparat mora zadovoljiti gore navedene ka?akteristike, te ugovomi orgar. zddrZava pravo

da pri instalaciii,witr 4 kopir,aparata provjeri da Ii svaki od njih'zadovoljava gore traZene

karakteristike. Uz pohudu do'staviti karakteristike ponudenih fotokopir aparata (za4kopir aparata).

"' ,, ! ! 
I'""'

, Me<lutim, ponudad ie u IzjaVi o iipunjenosti irslova i karakteristikama ponudenog uretlaja naveo

da nudi I (edan) uredaj Konica Minolta bizhub C364e uboji, koji prema dodtupnim tehnidkim

specifikacijama ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije, i to:

. ' "' Uredaj ne fohrZava operativni sistem Windows l0;'
. ' Maksimalni rmjesedni obim kopiranja/Stampe iznosi 80.000 stranica, umjesto traZenih

215.000 stranica; | ;
i . Zivottivijek tbnera u cmoj boji iznosi 27.000 stranica, a Zivotni vijek tonera t boji iznosi

25:000 stoje znadajno,manje od minimalno zahtijevanih 40.800 stranica.

Imajrici u vidu navedeno; jasno'proi zlazi,da ponudeni uredaji Konica Minolta 283,364e i C364e

ne ispunjavaju minimalne tehnidke uslove propisane"tendelskom dokumenta0ijom, zbog dega

predmetna ponuda nije mogla biti ocijenjena kao tehnidki prihvatljiva. i :

!+

Sesti Zalbeni navodi ' t'

U.skladu sa elandrir 71. ZJN - Obavje5tavanje kandidata i ponudada o rezultatima"koji glasi

,,Ugovomi organ duZan je da istovremeno, a najkasnije u roku od sedam dana od dana donosenja

i odluke, pismeno obavijesti kandidate/ponudaie koji su blagovremeno podnijeli zahtjeve ili'ponude

o,odlukama koje suldonesene u'pogledu pretkvalihkacije, ocjene ponuda ili poniStenja postupka."

I . U konkretnom s.ltrdaju, Ugovorni orgrin je odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, zajedno sa

zapisnikom; dostavio iskljudivo putem elektronske poSte, dime nije ispunio zakonom' propisanu

. obaveiu urednoglpismenog obavjeStavanja. Takvo postupanje predstavlja powedu Zakona o

jamim nabavkamai<ao le;isp6cialis propisakoji ureduje postupke javnih nabavki, te jE na taj nadin

Zalilac doveden u heravnopraviul poloZaj i uskra6en za zakonito ostvarivanj e svoj ih prava u

postupku.

5



;"iIniaju6i t vidu prednje; Zalilac izj tnu Zblbu,te
osnovtr dlana 100. ZJN, Zalbu usvoji, poni5ti o#Ib",u odluku i

t.s.p. P,Ristii Doboj odbaci kao neprihvattiirrr,ilue iz ruzloga
ponudada d.o:o. Banja Luka ocjeni kJo prihvatljivu i riastivi
skladu sa Zakonom o javnim nabavkama, podzirkonskim aktima i pr

U tom sludaju, Zalilac istide zahtjev ZA naknadu tro5kova advo
1*Zalbe pfema advokatskoj tarifi u visini propisanoJ dlanom 119. ZJN s

KM (300 bodova x 3 KM 900 KM + 50%o uveianje + 25o/o batrlal
Tarifni broj 3. i 12. Taife o naknadama i nakAadi ho5kova iarad, avo
lll/24). Ang'aZovairje strudne pravne pomoii ,tiuo- sludaju je bilo n
nema zaposlenika pravne struke. Ako Ugovomi brgan smatra daje

som, proslijedi fancel'ariji za razmatranj
. Zalilac zahtjevaoa fifZ-a da Zalbu usv

1

i,

istu, sa kompletnim spi
. daljeftr tekstu - "KRZ")
ponudu ponuhada ,,COpy PASTE, s.p. p.RistiE Doboj ocijehi kao ne
navedenih t ialbi, ponudu ponudada,,KMC,. d.'o.o. Banja Luka ocjeni

,* ugovornom organu da nastavi ovaj postupak .l

Javne nabavke, d skladu
aktima i predmetnom.TD...TakorIe, Lalllac zahtjeva od KRZ-a da, naloZ
Zaliocttnadoknadi troSkove sastava Zalbe u izn'cisu od 1.974,37 KM (30
KM + 50% uvetanje+25 %pau5al + PDV 1.974,37 KM . Tarifni broj 3
i naknadi tro5kovazarad avokata (Sl.Glasnik RS broj lttl24).

Aktom broj:2656126 od 13.7.2026 godine, u ponovljenom pos
ovom orgaqu.dostavio izja5njenje o navodima iiiZalbe gdje navodi slj
Dana 08.07.2026. godine,,Gradska toplana.. a.d. Doboj zaprimila je RjeS
869-6/26 od' 03.07.2026.godine kojim, se usvaJ a ialba' ponudada
zastupanog po punomoiniku Bo5ko Diljevi6, a'dvokatu iz Banja Luke
organa o broj: 1752/26 od 19:05.2026. godine konkurentskom'zahtju
broj: 604-7 -2-62-3 -7 I 26,,,Iznajmljivanje kopir .iparata... Rje5enjem j e
vraia ugovorirom organu na ponovni postupak A Sto znaii da se uzme
Lalba na Odluku o izborir najpovoljnijeg poirudada ugovomog org
04.05.2026. godine. pana ili.0S.2026. godine ,lbradska toplana,, a.d.
pbnuclada,,KMC"'d.o.o. Banja Luka, zastupandg po puro-odniku Bo
Banja Lulde na Odluku o izboru najpovoljnijeg tonudada ugovomog or
04.05.2026. godine u'konkurentskom zahdevu ljavne nabavke usluga
,,Iznajmlj ivanje kopir aparata" . Ugovomi orlan Gradska toplanai'a.d.
te prvobitnd utvrdio da Zalba nije izjavljena u zikonskom roku od 5
o izboru najpbvoljnije'g ponutldda. Na osnovulnaprijed navedeno

;toplina'l a.d.*Doboj je u skladu,sa dlanom" l0l. stav 5. Zak
19.05.2026. godine donijela Zakljudak o odbaciJanju Zalbe broj:

i ,i :1 ') t

ona o Ja
t7s2/26.

aF

om organu da, na

,,CbPYPASTE"
ialbi, te ponudu

stupak javne nabavke u
edm om TD

skih uslufra za sdstav

7. u iznosu od 1.974,37

PDV 1.974,37 KM -
ta (SI-GlaSnik RS broj

o i opravdano jerZalioc
Zalba eosnovan4 duZanje da

e Lalb Filijala Banja Luka (u
oJ1 1p ni5ti oZalbenu Odluku i

vatljiw, sve lz razloga
prihvatljiru, te naloZi

sa ZJN, podzakonskim

Ugdvomom organu da
bodova x 3 KM 900

12. Tarife o naknadama

Lf

pku Ugovorni organ je

em broj JN2- 02-07-1-

C" d.o.o. Banja Luka,
Zakl}uEak ilgovomog
javne nabavke usluga

oZeno da se predmet

razmatrinje prvobitna

o broj: 1474126 od
boj zaprimila je Zalbu

Diljevic, advokatu iz
o broj: t4i4/26 od

604-7 -2-62-3-7 t26,
je razmotrio Zalbu,boj

(pet) ana od prijema Odluke

EUe vomi organ ,,Gradska'
m nabavkama dana

6
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Dam25.05.2026. go.dine,;Gradska toplana" i Doboj zaprimita je Zalbu ponudada,,KMC" d'o'o

Banja Luka, zastupano g po punomo6niku BciSko Diljevi6, advokatu iz Banja Luke na Zakljudak

,ugovomog organa o broj .1752126 od' 5.2026. godine u konkurentskom" zahtjevu' javne
. ts.ot

nabavke"usluga broj : ooq -l -z-ez-l -'l 126,,,rznal
I-

mljivanje koPir puata" ista je bila Proslijedenaa

Uredu za razmatranJe Zalbi. Postupanjem PolZalbi Ured je donio Rje5enje kojim poni5tava na5

Zakljudak i tim Pobij a na5e navode da Zalba Ponudada bila neblagonremena. Nakon dobijenog

Rje5enja Ugovomi olgan uzeo 1 e u razmatranje odbadenu Zalbu na Odluku o izboru najpovoljnijeg

pnudada br. 1474126. Zalba ponudada ,,KMC* d.o.o. Banja Luka na Odluku o izboru

najpovoljnijeg Poriutlada ugoJornog organa o broj: 1474126 od 04'05'2026' godine je

blagovremena; dopiStena,uredna, izjavljena od ovla5te4og lica i lica koje ima aktivnu legitimacdu'

ali je u cj elini neohnovana, te 1 e u zakonski.ostavljenom roku proslijedujemo Kancelarlli za

rjesavanje Zalbi BiH; Filijala Banja Lukanarje5avanje, u skladu sadlanom 100' stav 5'Zakonao

javnim nabavkama BiH
uE

ZilAa Zatitetia ,,KMC" d.o.o. Banja Luka u cjelosti je neosnovana--jer je,Odluka o izboru

,":0"""t:r,:* pontrlada donijeta u skladu Sa Zakona o javnim nabivkama BiH' Zalbene navode

Zilitetjaodbacujemo'u potpunosti od pfuog do Sestog kao neosnovane. Navod da ponudad',,Copy

paste.. s.p. p.Risti6iDoboj nije popunio matidni broj u nacrtu ugovora kao i da nije popuno polje

namjenjeno za cijenu sa uradunatim,PDV-om Su neosnovarii, jet iz nacrta ugovora je vidljivo na

osnon'uupidanogJiB-a dd se radi o p'tedmethom ponudadu. Sto se tide navoda za popunjavanje

polja cijene sa PDV;om ista je upisana ispravno jer ponudad nij6 obveznik PD!-a tako da nije ni

mogao napisati iznoJs sa uradunatim pdv-om! Sto 3e tiee navoda vezani zatelvtidku specihkaciju

ponudad je izjavom garantovao da ponudeni kopir aparati ispunjavaju sve trazeno TD Sto smo i

prihvatilijer svaki ponudadje bio upozrat kroz uslove TD dazadrLavamo pravo pri instalaciji svih

kopira izvrsiti i utviditi da li svaki bd kopira ispunjava traZeno tenderskom dokumentacijom'

Navod da smo na fostavljeno pitanje koliko Zelimo kopira u boji a koliko ffi tletl 
{covori]i {a

traZimo 2 crno bijela i 2 u boji je tadan'ali obziroin da nismo traZili tadno TD ne moZemo reci da

su ponudili pogresno. Osporavamo'navod da,je Ugovomi organ prekirsio dlan 71. ZJN jer'smo'

Obavjestenje postati i elektronski i pismeno putem ali je dinjenica"da dostava'poslanih po5iljki

traje i do 3 dana dak i da s'e ne dostavi te navod osporavamo.u popunosti. Samo ulaganje Zalbe na

dostavljenu OdlukL'dem'antuje Zalioca daje dbveden u neravnopravan poloZaj i daje uskra6en za

Zakoniio ostvarivairje svojih frava u postupku. Obzirom na naprijed navedeno'molimo Kanbelariju

za razmatranje.Zalti BiH da; dim prije, svojim Rjesenjem odbaci Zalbu zbogrneosnoiahosti,

ponudada ,,KMC', d.o.o. Banja Luka u skladu sa dlanom 1 11. stav (1) taEka c) ZJN BiH.

tJred zarazinatianje Zalbi Bosne i,Herc6gbvine, Filijala'Banja Luka, prije nego Sto se

upustio u meritorilo odludivanje, je pristupio provjeri formalniti pretpostavki zaulaganje"Lalbe

toje moniiu biti ilirunjene'na strani zalitelja, kako bi'se moglo ixistupiti njenom'rjdsavanju, a

odnose se na dopu5tenost i blagovreinenost Zalbe kao i dinjenicu da li je Lalba izjauliena od 
"strane

ovlastene osobe koja ima aktivnu legitimlciju u smislu odredbe dlanb 109' Zakota o'javnim

nabavkama, kao i na pretpostavke propisane odredbama dl. 105. i 108' stav (3) istog Zako11a'

Postupajudi u granicama zahtjevaizZalbe, apazeti po sluZbenoj duZnosti na postojanje povreda

7
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opisarie u dl. i I03: Zakonu o .;u*irn ,lit

r
t.

i!

koje su avkama u postupku p
Jutvrdeno postojanje pravnih pretpostavki i neophoflnih uslova da se mo

na osiibw stanjaiz spisa ovog predmeta, uvidorii u doStavljenu dokumen
dokaza pojedinadno i, u njihovoj. medusobn oj,iezi,.u odnosir na
zakonski postupak, odludenoje kao u dispo2itihr ovog rjeSenja iz sljed

T Zalba jdosnovata.
r!

fr
t
l

Zaliielj u prvom Zalbenbm navodu os
i.
rava pravilnost i zakonitopo

odnosi na'neprihvatljivost sopstvene ponude, na nadin da istide kako j
dokumentacije propisan rok vaienja ponude koji glasi
je 60 dana. Ukoliko ponudai u ponudi ne r*'l he rok vaienja ponude,
vaZenja ponude onaj koji je naveden u TD. Ugovorru organ zadrZava
traii saglasnost za produZenje roka vazenJa po

ponudaj'
nude.,, Lalitelj navodi

i brojevima- i slovima naveo da ydzt 60 dana, da
za ponudu Tendeiske dokumentacije je definislho da ,,u sludaju nzllke
ponude. upisano g broj evima, i slovima, validanl je rok vaZenja,ponude
sma-tra kako je Ugovorni organ postupao suprotno principu jednak
postupanja prema svim ponudadima iz dlana 3. ZJN odbacio ponudu kao
da iskoristi zakonsku moguinost da u skladu sa dlanom 68. sthv (3) ZJN
Zalioca, pogotovO jer je eVidentno da se u konkietnom sludaju radi sam
(apTS calami), Sto svakako i prema mi5ljenju URZ-a nije razlog za od,
time ZJN dodatno postroZava i formalnost postaje sama sebi svrha

1d

I
I

+

t

1

Ocjenjujudi osnovano-st Zalbenog prigovora ovaj 'organje izvr5io uvid u T
broj: 1207/26 od 20.4.2026 godine (u daljem tekstu: Tenderska dokum
Zaliteljau spornom dijelu. Tadkom 22. Tenders rtg dokumentacije je propi
i,izriosi 60'dana, te ukoliko ponutlad ne naved!' rok valzenJa ponude, o
vaienja ponuiie onaj koji je naveden u tened6iskoj dokumehtaciji. U
Zalitelja proi)ilazi kako je na predviilenom m;EStu u sadrZaju Obrasca
ponuilad'naveo podatak da ponuda vaii do ,,04i06.2026; 'ilanom 60
nabavama propisano je. da period vaZenja.t'onude odreduje ugovo
doltumdn taciji. Period vaienja ponude ne moZe biti kradi od roka n
dokumentdciji; ali ugovomi organ ne moZe utvrtiiti rok kraii od 30idana
ne navede period njenog vaienja, smatra se dl'-ponuda vaii zapeiod
dokumentaciji. Naime, u sadrZaju taEke 4. Obra3ca za ponude navedeno
dana ili mjeseci se upisuju brojdano i slovima, a'{'u slueaju da se razlikuju
pohude upisan slovima); radunajudi od isteka roka za pijenr ponuda, d

.(Sezddeset) danq", gdje u nastavku pbnude Zali telj nije upisao broj dana ili
da se u konkretnom sludaju ne radi o razlici upisf,nog datuma vaZ

t,

t

slovnih oznaka. .l

enJa po

I

*:;
t,

ravne za5tite , nakon Sto je
ZB odluditi o glavnoj stvariI ..
tacU
!

u, te analizom svakog
Lalbene navode i proplsanl

ih razloga:

Odluke u dijelu koji se

tadkom 22. Tenderske

ok ttaienja ponude

nda se smatra daje rok
da'pismenim putem
je u ponudi jasno

u tadki, 4. Obiasca
zmedu perioda vaLenja
isan slovima" . Ziliteti

g tretrnana. i jednakog

epravilnu, te propustio
poJasnJenje ponude

srtnoj omascl u plsanJu

acivanje ponude, jer se

ndersku dokumentaciju
tacija) i kopiju ponude

ano rok vaZenja ponude

da se smatra da je rok
idom u kopijir ponude

ponudu, tadka 4., taj
v (l) Zaliona o jalmim

organ u tenderskoj

veden6g u tenderskoj
Ako ponudad u ponudi
naznaden u tenderskoj

e da ponuda vaZi (broj
validem je rok vaZenja

do "04.06.2026.* ,,60
mjeseci i slovima, tako
de izmedu borjdanih i
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Dalje, ,ri obavjesteirju o nabavci 604-7 -2-62-3=7126 od 20.4.2026.godine propisano je da je rok za

prijem ponudu u p.,i<imetnom postupku zakljldno sa danom: "4.5.2026.godine.u'10:00 sati"' Iz

istog p-izlari kakQ,ponudaiatiteia. u kbjij je kao krhjnji rok do kada vaZi omaden datum

*04.06.2026." nije uiskladu sa zahtjevom izlTenderske dokumentacije u kojem je navedeno da

o;;;;" #tti'minimatno 60 dana momenta isteka roka za ddstirvljanje ponuda, odnosno od

,+.S.ZOZO.,godine,,,a;,Sto 2nadi da je Zali,telj bio duZan kao krajnji rok vaienja oznaditi 3'7 '2026'

godine, te isto se ne moZe smatrati'omaskom u pisinnju. Postupak javne nabavke je formalni

postupak i zahtjevi iz Tenderske dokumentacije moraju biti u potpunosti ispunjeni kako bi ponuda

ponudada bila razmatrana, a u konkretnoin sludaju, ponuda izabranog ponudada nije bila u skladu

sa zahtjevima iz T&iderske dokumentacije,"posebno imaju6i u vidu dinjenicu da se nije radilo o

manjim odstupanjimh kako to pogresn<i' istid e Zalitelj,te Ugovomi organ nije postupao nezakonito

o"ou:" ir,u oau"ia u skladu sa dlanom 68: staV (4) tadka i) zakota o javnim nabavkama jer nije

popuna i ne ispunjava zahtjeve iz Tenderske dokument?rcije' shodno navedenom, ovaj organ

;Jtj"*j" kakole iiU*t pigouo,. Zaliteljau tom dijelu neosnotan. Ovakav isti pravni stav ovaj

orgarrje- zatz"o o p..thodnim postupcima pravne zastite koji je' kao pravildh, potvrden i od strane

Suda Bosne i Hercegovine
l'li

. zalitelju drugom Zalbenom navodu osporava prihvatljivost ponude odabranog ponudada

gdje istide kat<o.je:ulkladu sa tadkom 25. Jenderske dokumentacije'- Nacrt ugovora koji glasi

,,sastavni dio ove TD je Nacrt u$ovora , u koji su unijeti svi elementi iz TD' Ponudadi su duZni uz

ponudu dostaviti Nacrt ugovora u koji su unijeli podatke iz svoje ponude, te parafirati sve listove

rracrta,, Sto znadi daje u skladu sa zahtjevima iz TD bilo izridito navedeno da se nacrt ugovora

." mora u potpunostirpopuniti, te da odabrani ponudad nije popunio matidni'broj u naortu ugovora

' dime rutr3", iz TDnie ispunjen. Zalitelj iStide i to kako je odabrani ponudad takode? prilikom

popunjavanja Nacrta ugovora tadka"Ill - Cijena upolje hamjenjeno za PDV od l7o/o napisao 0,00,

, ,uii*3" u polje za:ukupnu cijenu sa PDV-om napisao cijenu od 30.000,00 I(M koja je bez PDV-

* a.lznavedeiog rq[ry,r!rr.;" da ponudad nije'dobro popunio Nacrt ugovora sto se izravno kosi sa

TD, a ova gr-eSka se ne moZe smatrati radunskom gre5kom' r '
.i

&.

, ocjenjujudii,osnovanost Zalbenog prigovoia ovaj organ,je' izvrsio uvid u Tendersku

dokumentaciju i kopiju ponude odabranog ponuilaEa u spornom dijelu. Nespomo je da je shbdon

taLki 2l.Tenderske dokumentacije nacrt ugovora sasatvni dio iste, gdje je ponudadima prbpisan

uslov da uz po.rrdu dostaVe nacrt ugovora u koji su unijeli podatke iz svoje ponude, te parafirali

sve listove nacrtaitJvidom u sadrZaj kopije odabranog ponudada'proizilazi daje na str' 12 do 14

ponude priloZen nacrt ugovora u koji su uneSeni'podaci i pohude, gdje pravilno Zaliteli istide kako

i" ,ru p."auiaerio f{jestu za unos podataka za ,,matitni broj" isto nepopunjeno. Medutim, prema

o"i"ni o\rog orguJiam, propust nije i ne moZe bitirod presudnog znataja da se pofruda, samo iz

tih razloga, oataclitao neprihvatljiva, uzimaju6i u obzir dinjenicu daje u nacrtu ugovora upisan

podatak I pIB identifikacti ponutliea dime s6 jasno mo1e iz preostale dokumentacije iz ponude

utvrditi identitet iitog. lztihrazlogaZalbeni navod je neosnovan' j !

9



il

}I
Ocjenjujuii oSnovanost - Zalbenog'pngovora ovaj organJe12

dokumefltaciju i kopiju ponude odabranog ponuilada u spomom dijelu. N
tadke 8. ,,Kolidina pr'edmeta nabavke" Teriderske dohimentac ije, kolona
proizilazikako sd radi o iznajmljivanju usluge sijGma za Stampanje odred
po dva kopir aparara crnobijele kopije i po dva u.boji. Pored navedenog,
kako je traZio poja5njenje Tedderske dokumen tacrje od Ugovomog
osnovu dega u odgovoru na postavljeno pitanje Ugovomi organ navodi
kopir aparata,i 2 color kopir aparata... Uvidom'n kopiju:ponude od
kako je na'str..35 do'38 u istoj dostavlje na ,,,Izjaia o ispunjenosti uslova

karakteristikama ponudenog uredaja,,, koja je zahtjevana Tendersko
I sadi iAja dostavlj ene izjav e proizilazi kako taj pohudad nudi detiri fotok
u crno-bijeloj Stampi i I u boji. Ovaj organ Zaklj

li
ucuje kakoje Zalbeni pri

?r

lrna oshovu-prednje izvedenih dokaza ovaj organ zakljudrije kako odab
postupku konkretne javne nabavke pidrZavao ilhtjeva i uslova iz Ten
smislu dlana 57. stay (1) Zakona o javnim nabavkiima, na osnovu degaje U
njegovu ponudu odbaciti na osnovu dlana 6g. stalV 1+; tadka i) istog Zako
spori kako je na postavljeno pitarije odgovorio koiiko traZi kopir aparata u
na prednje opisan nadin. Isto tako, pogre5no istid'6 kako nije Tenderskom
tadan broj kopir aprata vezano za izvr5enje usluge u cmobijeloj kopiji i u

J

tadkom 8." Tenderske dokumentacije jasno proplsan oprs usluge u to

10

+--

io uvid u Tendersku

osnow u-vida u sadrZaj

opls usluge nesporno
og formata, generalno,

telj osnovano istide
po istom osnovu, na

o traii ,,2 cfiro - bijela
og ponuilada proizllazi
obavezama dobavljada

doktmentacij om. lz
op apatata, od kojih su 3

vor osnovan. Naime,
ponu<lad nije seu
e dokumentacije u

ovomi organ propustio

Ugovorni organ i ne

oji a koliko cmo bijeli,
okumentacijom traZen

i, kadaje citiranom
dijelu, a u konadiici

.t'



J

potvrden i odg

Ugovornog organ

ovorom na Postavljeno Pitanj

:t

lztihrazlogaovaj organ i ne prihvata lzJ asnJenJe

navodu osporava prihvatlj ivost ponude odabranog

ri Izjavi o ispunjenosti uslova i kar-akteristikama

au ,tom dijelu,

Zalitelj-u detvrtom i. Petom'Zalben

ponudada,gdjb istidb kako je.odabrani Ponu

. ponudenog uredaja naveo da nudi

dad

Zalitelja'.i dostupnim tehnidkim specifikac

dokumentacije, kao i ponuileni uredaj Konica M

u kom dijelu:ponudeni uredaji ne ispunjava mt

specifikacij om, na odn<ivu dega smatra da Ponuda

kao tehnidki Prihvat Ijiva

daj Konica Minolta bizhub 283' koji prema twdnji

ijama ne ispunjava zahtjeve *iz Tenderske

inolta bizhub 364e cmo-bijela Stampa, opisuju6i

nimalne tehnidke uslove propisane' Tehnidkom

odabrano g'ponudada hij e mogla biti ocij enj ena

!

.l (lddan)
I

rue

IT

X I ll i

ocjenjujudi.osnovahostZalbenihprigovoraovajorganje.i2wsiouvid.uTendersku
dokumentaciju i kopiju pondde odabranog ponudada u Spornom dijelu:Naime, u ponudi odabranog

fonudaea 3" n"rpo*o dostavljena ,,li1ava o ispunjenosti uslova o obavezama dobavljada i

Larakteristikama ponuilenog ur edaja'' zahtjevana Tenderskom dokumentacijom, u kojoj se navode

tehnidke sp'ecifikacije ponudenih uredaja. Ovaj organ istide kako je Zalitelj u smisltr dlana 102'

. .,oo fjl Zakorao ji*i- nabavkama udinio yjerovatnim da ponudeni uredaji, na prednje opisan

nadin Zalbom, ne ispunjavaju u potpunosti sve zahtjevane tehnidke specifikacije' Neposrednim

poredenjem tehnidkih qp""ifit*iju iz dostavljenog tehnidkog lista uz Lalbu, za. uredaj Konica

ffi;#;;;;;:;'r-i''iuo, proizitazikako postoje o-<lstupanja od zairtleranog. Sup'totno zalbenom

;r;r;*, Ugovonii org*.1" propu$id da ie izjasni o iome fa osiaje nejasno na osnow dega je
!"

Ueovorrii o.g* r'uilljudi[.da flonrAu odibranog ponudada u tom'dije1u ibpunjava zahtjeve iz

ffffi;;:ft#ii:. Na takav nadin. Ugovo,iri'o.g# u konkreinom sludaju''ne lrimjenjuje------ - ; '':"'* :ijom, Jto je svakako predstavlja pb$redu postupka
uslove koje je propiido Tenderskoin dokumentar

u smislu odredbe dlana 102. stav (2) u vezi sa dlanom-57. stlv (1) Zakona ojavnim nabavkama'

Takoder, oauUrutliorudad, iako 6bavje5teri, nije se oditovao po navedenom. Shodno navedenom,

"fr: ".-;, 
#i*i#i; u*o rroro-r org* rr1" aor-uo ro1o.i+r.i; einjenigai okornosti *tr.,o*

kojih je utvrdio da ponuda odabrahog poriudada u'tom dijelu ispunjava zahtjeve iz tehnidke

specifiakciie, radi idega se zalbeni navodi usvajaju kao osnovani. ovaj organ ne prihvata

izjasnjenje uggrg,ryr"e organa uttom dijelti'iz'razloga'Sto je isto."supr'otno Tenderskoj

dokumentacijl iziiio",i o 3avhim gbavkala' ' ,--. r 1.:: rl - '\ t '-'

zalitelju Sestom Zalbenom navodu istide kako je u konkretnoa tr,ruj" Ugovorni organ

Odluku o izboru,najpovoljnijeg ponudada, zajedno sa zapisnikom, dostavio iskljudivo putem

elektronske poste, dime nije ispunio zakonom nrofsa.nu obavezu urednog pismenog

obavjestavanja ul smislu dlana 71. Zakota o javnim nabavkama. Zalitelj smatra kako takvo

postupanje predstlvlja povredu Zakona o jaVnim nabavkama kao lex specialis propisa koji ureduje

,or*pt":u*ih ;;,bauki, te smatra kako je je na taj nadin doveden u neravnopravan poloZaj i

uskra6en zazakon\to ostvarivanje svojih prava u postupku'

LI
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postupku, koja s

potraZuje nadokandu
., I

punomodniku Zalitelja
sastoje od troSkova za

proplsao iTenderskom

Ocjenjujuii osnovanost Zalbenih prigovora oval organ je tzvr io uvid u Tendersku
dokumenthciju na osnovu degaproizilazi kakol, lstom nije posebno odrehen nadin komuhiciranja
VMedu.Ugovomog,organa i ponudada, odnosno nUe propisano da i se podnesci dostavljati

1,

elekhonskim putem Sto moZe biti jedna od m5lu6nosti
trako&-er, Za[te

6. Zakbna o ilpravnom
na lioji nadin Ugovomi

u smislu dlana
postupku, kako to pravilno istide Zalitelj lj pravilnd isti

S

organ obavje5tava ponudade o rezultatima postupka u smislu odredbe,dl 71. Zakoia o javnim,' o nabavkama. Budu6i da Zaliteljri, u
obavjeiten o.rezultatima provedenog

konadnici,

postupka'tb nkretnejavnb nabavke,

nije uskra6eno pravo

stim u vezi postupi po

bude pravr5vrerheno

uputi o pravnom lijeku, gdje je pri tome Ugo lomi organ dostavlj anJe sporene Odluke izvr5io

l,

rt
ti

putem elektronske poSte bez daje prethodno takav nadin komuniciran
dokumentacijom, ne moZe se bezrezervno zaklju

dluku Sto je iir

diti kako je Zalitelj u t
kretafij u oriog postupka

dijelu o5te6en buduii
daje nespcimo zaprimio osporenu O koriadnici rezultiralo i
pravne za5tite.'U s$otn om; takve radnje Ugoiomog g.rgana predstavlj u bitne powede pravila
postupka, izmedu ostalog .i lJ

t
t-

Na osnovt stanja spisa,.proVedenih dok#a i utvrdenih dinjenica postupku;d'na osnovu
dlana 104 i 111. stav (l) tadka d) Zakoira o j bavkama i dlana 230. stav'(Z) Z)akona oavrum na
upravnom postu-pku, rijeseno je'kao u dispozitivii ovog rjeienja.

Buduii'da je Lalba usvojena, punom iju;tt 2", itblja osnovan
1EtroSkove pravnog zatupanja, medutim isd Je pogreSno obradunata: Ndirire!i ..i

puda'PT naknada troSkova pravnog zastu a u ovompanJ

sastav Zdlbe u iznosu od 987,18 KM, kako slijed 150 bodovax3KM+25 pauSal +50% (pravnoo
sredstvo) plus tZ% tOV-a. Shodno dlanu 1:19.tstav (4) Zakona o ja nabdvk6nia, ti'u vezilldlana 105. Zakona o upravnom postupku, obziro daje Zalbausvojdna tdenoje daje naknadam o

"tro5kova zd pravno zastupanje opravdana u smislu Tarife o nagradama i aknadi tro5ko ia zi rad
cffvokata RS (,,SluZbeni gldsnik RS', broj 68/05 ), ali je pogresno o

I " .

radunata radi dega seilpotr aiivani iznos preko 987,18 KM odbijd kao neosnovan

. Powat'upialeneonuknude ra
ie'se posebnim aktom u skladu sa d
Instrukcije o nadinu uplate, kontro
("SluZbeni glasnik BiH" broj: 6l /24

porJtunl. zliu.nog
Ianom ld8. srtlv (7t'
le i povratd ,lun ra

postupka, u vis od 750,00 KM. izvr5it
Zikotaojavni vi<iffih i dlanom 5m
a piopiSanih cl m 108. istog Zakona

)
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1 g rje5enja moZe se tuZbom

30 dana od dana Prijona
Pouka o Prarnom lij tku: Ovo rjesenje je ko no i izvr5no. Protiv ovo

pokrenuti upravnl spor pred Sudom Bosne i ercegovine u roku od

rjeSenja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM

o i-).,( C

l.:

.;i .-

!-

,., .:.

{*
,., L

iII

WJECA
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). 7rl o/
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Golii

:J(r

u

Dostavljeno:
1. KMCd.o.o. Banja Luka, po punom' Bo5ko Diljevi6, advokat iz Banja Luke

2. Gradska toPlani a'{. Doboj

3. U spis predmetd

3/1; Tel:051/211-1i0Banja Luka, lovana Duiita 2
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